FOVAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.
Telefon: 327-1644, telefax: 327-1855

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a

11/2014. (V1I11. 29.) FVB szamu hatarozataval

N. Sz. I. altal benyujtott kifogas ligyében, harom igen szavazattal, egyhangulag, a kovetkezo
dontést hozta:

A Févarosi Valasztasi Bizottsag a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil
elutasitja

A hatarozat ellen, jogszabalysértésre hivatkozassal, a meghozatalt6l szdmitott harom napon
beliil a kdzponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jelold szervezet, tovabba az
tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti
Valasztasi Bizottsagnak cimzett fellebbezést nyuajthat be a Fovarosi Valasztasi Bizottsagnal
(1052 Budapest V. keriilet, Varoshaz u. 9-11., fax: 327-1855, e-mail: FVB@budapest.hu)
ugy, hogy az legkésébb 2014. szeptember 1. (hétfé) 16.00 oraig megérkezzen. A
lakcimétol (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét, személyi azonositdjat, illetve ha a
kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazold okiratdnak tipusat €s szamat, vagy
jelold szervezet vagy maés szervezet esetében a birdsagi nyilvantartdsba-vételi szamat,
valamint valasztasa szerint telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetéleg kézbesitési
megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben 1j
tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

N. Sz. I. 2014. augusztus 28-an kifogast nyujtott be a Févarosi Valasztasi Bizottsaghoz.
Ebben eléadta, hogy 2014. augusztus 24-én a délutani napszakban dr. Falus Ferenc, a DK-
MSzP-Egyiitt-PM ko6z6s fopolgarmester-jeldltje, és Horvath Gyula, keriileti — ugyancsak a
helyi DK-MSzP-Egyiitt-PM koz6s polgarmester-jeloltje — a Budapest XXI. keriilet Csepel
Onkorményzata To6th Ilona Egészségiigyi Szolgalat 1212 Bp. Gorgey Artur tér 8. szam alatti
Szakorvosi Rendeldintézetében, rendelési idd alatt a valasztdsi eljarasrol szolo 2013. évi
XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 145. § (2) bekezdés rendelkezését megsértve
kampanytevékenységet folytatott.

Az Egészségligyi Szolgalat biztonsagi kamerarendszere rogzitette, hogy a jeldltek
feltételezhetden kampanysegitdik ¢€s fotoriporterek tarsasagadban, a délutani rendelés
idészakaban, a kiilonbozo részlegekben varakozd, egészségiigyi ellatasra szorulo, azt igénybe
venni kivan személyeket szolitanak meg, veliik beszélgetést kezdeményeznek, mikdzben
réluk és a véarakozokrol fényképfelvételek késziilnek. Bizonyitékként a beadvanyozo
mellékelte a kifogasolt cselekményekrdl késziilt felvételeket.

Eldadta tovabba, hogy a rendeldintézet vezetd fOorvosa a szervezeti ¢és miikodési
szabalyzatnak megfelelden értesitette a fenntartd Onkorményzatot az intézményben
torténtekral.
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Allaspontja szerint a Ve. 145. § (2) bekezdése szerint allami, vagy onkormanyzati hatosag
elhelyezésére szolgalo épiiletben valasztasi kampanytevékenységet folytatni tilos.

Kifejtette tovabba, hogy dr. Falus Ferenc fopolgarmester-jelolt és Horvath Gyula keriileti
polgarmester-jeldlt tilalmazott kampanytevékenységével megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés
a) pontjaban foglalt, a valasztas tisztasaganak megovasa, valamint az e) pontban foglalt,
johiszemi ¢€s rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvét is, mivel tudomdasuk volt arrél, hogy
onkormanyzati épliletben, egészségiigyi intézményben tilos kampanyolni. Dr. Falus Ferenc
kordbbi orszagos tisztifdorvos-helyettesként, Horvath Gyula kordbbi, egészségiigyekkel
foglalkozé kertileti alpolgarmesterként nyilvanvalo ismeretekkel rendelkezett arrél, hogy az
orvosi ellatasra szoruldé emberek lelkileg sériilékenyek, akiknek dtmeneti esenddségiikbdl nem
szarmazhat hatranyuk.

Azzal, hogy a jeloltek megjelentek a varakozok kozott, akikkel parbeszédre torekedtek,
alkalmas volt ezen egészségligyi ellatdsra szoruld emberek valasztéi akaratanak
befolyasolasara olyan helyszinen, amely kifejezetten az intim szférdjuk részre.

A kifejtettek alapjan kérte a jogszabalysértés ¢és a megjelolt alapelvek sérelmének
megallapitasat, tovabba nevezettek tovabbi jogsértéstdl vald eltiltasat.

A kifogas érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint a kifogast tigy kell benyujtani, hogy az a sérelmezett
jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen az kifogas elbiralasara
hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz. A Ve. 215. § b) pontja
alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha az elkésett.

Beadvanyoz6 a 2014. augusztus 28-4n kelt és benyujtott beadvanyaban egyértelmiien 2014.
augusztus 24-i délutani napszakot jelolte meg a kifogasolt cselekmény idejeként. A Fovarosi
Valasztasi Bizottsag megtekintette a bizonyitékként csatolt CD lemezen rogzitett felvételeket.
Ezeken a cselekmény idOpontjara vonatkozo utalast, jelzést nem talalt.

A Ve. vonatkoz6, fent hivatkozott rendelkezése szerint a kifogast 2014. augusztus 27-én
16.00 oraig kellett volna benyujtania.

Mindezek alapjan a FOvarosi Valasztasi Bizottsdg a rendelkezd részben foglaltak szerint
hatarozott.

A hatarozat a Ve. 10. §-an, a 209. § (1) bekezdésén, a 215. § b) pontjan, a jogorvoslatrol sz616
tajekoztatas a Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224 §-anak (1) - (4) bekezdésén,
225. §-an alapul.

Budapest, 2014. augusztus 29.

Dr. Temesi Istvan s.k.
Févarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



